
ТЪРЖЕСТВЕНИЯТ КОНЦЕРТ
На 28 март а залата на 

Дома на културата бе' тър­
жествено открит десетият ме 
ждуяароден фестивал „Мар­
тенски музикални' Мин — Ру- 

. се" от председателя на орга­
низационния. комитет народ- 

. н.чят артист Л. Пипков. В 
своето приветствено елово 
той разкри,значението и очер 
та паралела между двамата 
велики гения, чиито годишни 
нн се чееТвуват Тази година 
от цялото прогресивно чове­
чество Бетхояен и Ленин 
..свързали своята' мисъл и 
дейност със съдбата па чове 
ка, със съдбата на народите, 
със съдбата ца света".

Най-напред трябва да се из 
тъкне сполучливият избор на 
включените в програмата пие 
си: Увертюра ..Леонора № 3" 
от Бетховен и неговият Пети 
концерт за пиано. Симфония 
Лг? 7 от Прок-офнгш и .Ода на 
свободата" от Иван Маринов 
по текст на Петър Караан- 
г->в — избор, конто сВидетел- 
ствуза за естетическа и 
идеилогическа насоченост.

В неподправена бе^хове.чов 
ска атмосфера, с верни тем­
па. чисто и стройно- прозвуча 
..Леонора № 3“. Интересното 
в интерпретацията на Мари- 
н>в е това, че тон без да се 
подведе само от симфоннзма 
Ш творбата, е почувствувал и 
ни разкри и нейната оперно- 
доамитическа същност. Май­
сторски изработените прехо­
ди са му помогнали да постиг 
не форма л но- ко не т ру кти в н а- 
та й цялостност. Имат худо­
жествено оправдание и тънки 

те модификации на темната.
В някои моменти плътната 

звучност на медната група по 
криваше щр'айха, дразнеше 
ннтонацйбнната нестабил ност 
па тромпетнил сигнал зад сце 
мата. ,

Пълно комцепц^онално и 
емоционално единомислие и 
■единочуветвие бе постигнато 
в БетховеноВия концерт меж­
ду солист, диригент и орке­
стър Получи се нещо, което 
рядко се наблюдава: пряк 
контакт между солист и орке 
стър, извън този, поддържан 
чрез- диригента. Мъжествено 
то. зряло музикално н ин­
струментално п ре в ъ з х-о д ’. I о 
изпълнение на Николай Ев- 
ров увлече оркестъра и го на­
прави свой непосредствен, ак 
тивен* партньор. Биеше на 
уши майсторството, с което 
отделните инструменти или 
инструментални групи водеха 
диалога' със солиста, както и 
постепенпостта в динамични­
те’ нараствайки н спадания. 
Първата и третата част на кби 
церта Езроа ни разкри със 
специфичната им характери­
стика. но втората част се нуж 
лаеше от по-тънко отсенява- 
не на порДпчтото' чиричио 
чувство.

В творчеството* яя Проко- 
фиев Седмата му симфония 
стои изолирано. Тя е твърде 
мелодична, достъпна, е укро 
тен, почти примитивен хармо­
ничен език, но липсва ориги­
налното, избухливото, диабо- 
личното', скерциозното,- хар- 
мо ни че ски. ..острото а- тръпчи 
вото, т. е. всичко типично 
прокофиевско.

Интерпретацията на Мари­
нов не намери пълноценно нз 
пълнителско понрити-е. Р> тех 
ническо отношение от орке­
стъра има .още какво да -се 
желае.-

По начало проявеният ин­
терес към творбата на Иван 
Маринов „Ода за свободата' 
за бас барптон, детски хор, 
смесен хор и симфоничен ор 
кестъ]) не отслабна през ця­
лото време нЯ изпълнението 
н. Със своята революционна 
идейност, искреност и вярна 
образност, поетичният текст 
на Петър Караангов е вдъх­
новил композитора и гой е 
написал музика,- която; като 
че лст е избликнала от самия 
текст — толкова тя е органмч 
но вплетена в него. Музиката 
се отличава е емоционално 
плътна каятиленност '(чувст­
вуват ее някои навеи оттук и 
там), забелязва се и влияние 
то на оперния жанр. Добрата 
оркестрация и умелото съче 
та-ване на детския със см-есе 
пия хор и придават особена, 
богата с интересии звукотен- 
брй звучност. Забележителни 
по красота и възденствена си 
ла бе самостоятелната изява 
на хб‘р „Бодра (и колко та­
лантлива!) смяна". В отлич­
на форма .се представи и 
БХ1ч „С-в. Обр-етенов“. Стру­
ва ми се, че одата би загуби­
ла без мощния и красив глас 
на Н. Гюзелев.

Вдъхновено интерпретира­
ната собствена твбФба от Ма- 
рин-св бе п.оср-Р1Лг.чята е бу.рен 
възторг пт йриСъегвувашите.

Проф, Арсени ЛЕЧЕВ


