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Русенската филхармония

Доста ръководители-дири
генти смени Симфоничният 
оркестър на Русенската фил 
хармония от първите Мартен 
ски дни досега. II макар те 
да бяха музиканти с равни
ще, появяваха се'и различия 
в посоките, по които го во
деха, за добро и за не тол
кова добро — и в репертоар, 
и като емоционално-изразен 
обхват, и като ансамблов о- 
ш I ст рум е н талпи изисквания.
Двата концерта, конто чух 
(при откриването само по 
Българска телевизия), изда
ват степен на израстване па 
състава, при която той е ус 
пял да придобие почти „пеза 
висим“ от водачите харак
тер: спят, уравновесен ан
самблов звук, енергични и 
точни реакции на диригент
ския жест, разнообразие на 
тембровата и динамична ин
тензивност — ще рече, мно
го от онова, което вече е при 

годено да послужи на по-слоя; 
ни н разграничени интер- 
претаторски изисквания от 
страна на диригентите. Всич 
ко това позволи и двата кон 
церта да преминат на рав
нище. задоволяващо добрия 
музикантски вкус и видими
те разлики в природата и ес
тетическите посоки па двама 
та диригенти.

Първата пиеса от концер 
та на 19 март, „На проща
ване" от Пенчо Стоянов, на 
мери убедителна близост в 
тонуса и настроението с тек 
ста и рецитатора Димитър 
Буйнозов. За съжаление, въ 

преки усилвателите за го
вор, текстът се загуби, по
тъваше на много от местата 
в по-силна динамика — а 
това създаде излишно напре 
жение при слушането: при 
такава поезия (Ботевата) па 
човек му е жал дори срич
ка да изтърве. В останалото
— драматургия на темпага, 
различимост на подбора и 
осъществяването на смисло
вите акценти-кулминации, 
сродството с авторските на
мерения в съотношението 
мисъл-чувство, п пр. — оркес 
търът и Румен Байраков по 
стигнаха тълкуване, кое го 
открива и изтъква предим
ствата на тази съдържател
на. въздействуваша пиеса.

Трудно могат да се напра 
вят възражения от решава
що естество и срещу втора
та пиеса на вечерта. Първи 
концерт за виолончело и ор
кестър от Сен-Санс. Изис
кан съпровод и солистка,
— Богдана Пенева, за чиято 
популярност не преставам 
да се удивлявам как стои в 
рамките на своя град и пре
димно всред професионално 
ти. Такъв роден и същевре- 
мено шлифован до съвършен 
ство музикант (не се боя ог 
силни думи — големи и 
всеобщи „усилия“ ще са 
необходими, за да западне 
такова явление!) дори в на 
шето изобилие от първосте
пенни инструментални талан 
ти се среща изключително 
рядко. Най-силно впечатле 
нце при първо слушане (за 
•'мен е такова!) ми направи 
странната й, категорично из 
пазена индивидуалност. 

Предвкусвам с вълнение как 
би изглеждала в добра съв
ременна музика, Барток, 
Шостакович или Стравински 
например, и в същото вре
ме задълго ще запомня тази 
странна, парлива сплав, коя 
то се получи между „дивата" 
й, ъгловата емоционална 
природа и галантната вир- 
туозност на творбата па Сеп 
Санс. Непокорна същност 
носи талантът на Богдана Пе 
нева, щом дори академиз- 
мът е минал покрай нея- са 
чо за да доведе инструмен
талната й схватливост до 
безукорна лекота — без да 
я окастри, без да изопачи 
или „фризира“ естествена
та й импулсивпост, порив 
(разбирате ме. нали: нямам 
предвид педагозите, учите 
лите, а самия процес, систе 
мата на обработката!). Да й 
о на добър час в днешния 
наш и международен музика 
лен живот!

За оркестър и диригент 
връхна точка на концерта бе 
Седмата симфония от Проко 
фиев. От различните интер
претации и писмени тълку
вания —• анализи винаги 
съм оставала с впечатление
то за ведра, живописна лири 
ка. Запазвайки възпевните 
ведри настроения, Румен 
Байраков и оркестърът ка
то че ли я бяха повдигнали 
степен нагоре в скалата на 
емоционалната изразност. От 
лириката бяха отпаднали пас 
телните кротки бапри, среди 
ната заемаше притаено, но 
достатъчно осезаемо напре
жение, загатващо тревожно 
предчувствие като че ли; 

горната кулминативна грани 
ца бе влязла в сферата на 
някаква ярост, отчаяно 
селие (особено във валса — 
алегрето и в началото на 
финалната част). Забележи
мо ускорена във втората и 
третата си части, четливо 
обособена във вътрешната 
си темпова структура, рядко 
и предпазливо допускана до 
оазисите на съзерцание и по 
кой (най-вече при появите 
на главната тема от първата 
част и нейната реминисцен
ция в четвъртата; също при 
финалното „приказно" пре
включване със звънчетата), 
Симфонията на Прокофиев 
придоби в тълкуването на 
русенци и на Румен Байра
ков различна от познатата 
физиономия. Физиономия, 
която очевидно се съдържа 
в гениалния замисъл на ав
тора, но като че ли е държа 
на повече в сянка, пренебрег 
вана заради цветната фее
рия на романтичната лири
ка. А и така симфонията 
убеждава и изпълнението й 
радва както с доловимостта 
на замисъла, така и с по
следователното му провеж
дане от диригент й оркес
тър.

Концертът от 19 март, 
допълнен с впечатления от 
откриването на тържествата, 
дава достатъчно основания 
за висока оценка на състоя
нието на Симфоничния ор
кестър па Русенската фил
хармония, за радостно очак
ване на предстоящи негови 
прояви.
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