
НЕНАСИТНАТА ПОТРЕБНОСТ 
ОТ МУЗИКА

Неделният предиобеден кон 
церт на камерните формации 
при Русенската държавна фил. 
хармония би могъл да се ока 
честви като творчески под
виг. Дванадесет часа след 
тежкия премиерен концерт де 
ветимата елитни оркестранти 
застанаха отново пред фести 
валмата публика. Но този 
път, в новата изложбена за 
ла, те нямаха помощта на 
многолюдния оркестър, нито 
пък зависеха от диригентска 
та палка. Защитаваха своя 
извънслужебен труд. Прове
ряваха инструменталните си 
качества и артистичен вкус в 
деликатния микросвят на ка 
мерния жанр, където всяка 
драскотина се вижда като 
през лупа, а всеки щрих и 
динамичен знак имат повише 
на художествена стойност.

Не бих могъл р си обяс 
ня този риск, освен с нена
ситната потребност от музика. 
Защото няма истински музи 
кант, който би се задоволил 
с колективната анонимност 
на симфоничния оркестър, 
без да чуе собствения си 
глас в изповедната интимност 
на- квартета или квинтета. Са 

мо там неговата индивидуал 
ност зазвучава с по-тих, но 
съкровен глас, а ансамбълът 
не поглъща, а освобождава 
творческите му сили.

Концертът доказа артистич 
ните права на всички участ 
нини. Ревностният критик би 
посочил някои незначителни 
грешки, недоработени места 
или спорни тълкувания (кол 
ко широко е понятието „ин
терпретация“!), но едва ли 
би обвинил и двата състава 
в излишна самонадеяност. На 
против, респектиращият им 
професионализъм е белег за 
добре оценени лични и колек 
тивни възможности и доста
тъчна художествена зрелост.

Конто е слушал внимател 
но концертите на- Русенска
та филхармония, знае какво 
представляват флейтистът Пет 
ко Томанов, обоистът Пла
мен. Павлов, кларнетистът 
Любомир Кръстев, фаготис- 
тът Михаил Илиев и валд- 
хорнистът Володя Николов. 
Чухме ги като изявени соли 
сти и в „Малка камерна му 
'зика“ от Хиндемит. Не бих 
казал, че си съперничеха, ма 
кар че всеки имаше достатъч 

но поводи да се профилира. 
Капризните миниатюри (всяка 
различна по стил и ритъм) 
просто налагаха и съответни 
те характеристики (може би 
най-трудния проблем при сти 
ловото „изпнпване“ на пиеса 
та). Във всеки случай кон
структивният маниер на Хип 
демит не остана оголен в чие 
то графичните линии, а заин 
тригува с остроумното „пре
хващане“ на солиращите ин 
струменти. В това изпълне
ние имаше инструментален 
блясък и впечатляващ ансам 
бъл (предвид младостта на 
състава). „Лятна музика“ на 
С. Барбър потвърди висока
та доза инструментализъм, с 
който засега съставът компен 
спра ансамбловите си проб
леми (предимно в обогатява 
не и съгласуване и а тембро 
внте бои). Но няма съмне
ние, че духовият квинтет 
ше изиграе важна роля в ру 
сенскйя музикален живот.

С по-дълъг - стаж. от свои 
те колеги; музикантите от 
струнния квартет показаха и 
по-широка звукова палитра. 
Задължаваше ги и Струнни
ят. квартет фа мажор от 
Равел с акварелната си фак 
тура и тънко преливащи се 

. нюанси. Тук като че ли бя
ха най-големите успехи на 
квартета — деликатно „смес 
ване“ на боите, изящни ди
намични преходи, изразителна 
фразировка, лирична вглъбе- 
ност... Малките неточности 
в отделни моменти не повли 
яха на общото поетично на
строение, нито понижиха ин 
струменталния „коефициент“ 
на състава. Да не забравя
ме и възможностите на пър 
вия цигулар Георги Черна- 
ков, втория цигулар Емил 

; Шейтанрв, вполиста Георги 
> Найденов н виолончелиста Ге 
; орг.и Ангелов!
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