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Гостите на фестивала в Ру 
се винаги са носели със се
бе си атмосферата на праз
ничност и неповторимост. По 
не така беше досега, до три 
десетото издание на фестива 
ла, С днешна дата събития 
та в неговата стара и устой 
чива традиция не само се ро 
ят, но къде категорично, къ 
де малко колебливо се опит 
ват и да отстояват някои 
завоювани позиции. Напри
мер — ежегодното присъст
вие на съветското изпълнител
ско изкуство. Едва ли е не 
обходимо да припомням „звез 
дните“ му часове от мина
лото, когато в Русе заради 
едно-единствено съветско име 
в програмата се стичаше пуб 
лика от цялата страна... Се
га, разбира се, времената се 
поизмениха, уникалността на 
музикалните събития (не са 
ж> у нас!) се превърна прос 
то в дефицит (поради обек
тивно съществуващия инфор
мационен бум), а и Мартен 
ските музикални дни като че 
ли поизчерпаха в голяма сте 

от 
за 
из

та за цигулка н 
московския композитор Алек
сандър Чайковски. Не защо 

-то се наложи (обективно) 
творбата ,да бъде изпълнена 
двукратно, а заради високия 
професионализъм в текстовия 
прочит и интерпретацията, за 
явен безусловно и категория 
но, с една завидна оркестро 
ва и инструментална техника 
н с не по-малко въображение 
и усет към тази специфична 
за съвременната музика сти 
листила. Имам предвид в 

пен листата на елитните съ 
ветски изпълнителски съста
ви. Следва логично и. естест 
вено въпросът — накъде от 
тук нататък...? И да прие 
мем ли като своеобразен от 
говор гостуването на Филхар 
моничния оркестър от гр. Гор 
ки — СССР, под диригентст 
вото на младия и твърде 
темпераментен маестро Вла
димир Зива — един от мал 
кото дебютиращи на фести
валния ни подиум изпълнител 
ски състави. Не искам да пра 
вя паралели с миналото, но 
в репертоарната „заявка“ на 
оркестъра има нещо много 
силно и амбициозно, нещо, 
което не винаги допада на 
широката аудитория, но в за 
мяна внася едно особено раз 
нообразне, оригинална гледна 
точка в общия репертоарен 
облик на събитието. И мо
же би именно това сближа 
ва и обединява някак в пред 
ставите ни всички гостували 
на фестивала съветски изпъл 
нителски състави — сериоз
ният подбор на авторите и 
заглавията в програмата, съв 
ременното виждане, тежестта 
на собственонацноналната му 
зикално-историческа тради
ция. Ето, че оркестърът, от 
Горки също не отстъпи 
този очевидно характерен 
съветското изпълнителско 
куство стил на програмиране 
в гастролната им дейност.

Що се отнася до общото 
художествено равнище на ор 
кестъра, видима е неговата 
опитност и усет към съвре
менната. музика, независимо 
че количествено в програми 
те му все пак преобладава
ше класическият руски орке 
стров репертоар: Увертюра 
„1812 година“ (в оригинална 
та си — г 
Симфония 
от П. 
на 

си авторска редакция) и 
' „Патетична“

И. Чайковски (чудес 
тема в международната 

година на Чайковски) и Као 
тини от една изложба“” от 
Мусоргски—Равел. В този 
смисъл може би най-значимо 
като постижение бе премиер 
ното представяне на Концер 
та за цигулка н оркестър от

случая технологията на зву. 
коизвличането, тембрирането 
на звука и ексцентричните 
модификации на общия ор- 
кестров колорит. И една осо
бена чувствителност, която 
може да се срещне само в 
съвременните оркестрови пар 
титури. В интерес на истина 
та в тази композиция тя за 
лага много повече на пост- 
романтичната стилистика, от- 
колкото на авангарда — като 
своеобразен мост между кла 
сиката (в най-общ смисъл) 
и съвременността. А това я 
прави като че ли „по-четив- 
на", по-разбнраема за обик
новения слушател. В тази 
все пак доста сложно и ра
ционално организирана ор- 
кестрова материя 'ролята на 
солиращия инструмент е сво 
еобразна и необичайна — или 
по-скоро специфична за музи 
ката на Ал. Чайковски. Мо
нологично построена, тя но
си една почтн класическа оду 
хотвореност и лнрнчност. Ин 
терпретацията на Илья Ка- 
лер бе не само безупречна 
в инструментално отношение 
(защото зад привидната без 
проблемност на материала се 
крият доста капризни епизо
ди и пасажи'), но и особе 
но изразителна в градежа и 
овладяването на формата — не
що, което е по принцип дос 
та трудно за осмисляне в 
тозн общо взето речитативно 
построен и без особени кон
трасти музикален текст.

Без да граднрам впечатле 
нията си, пак в този план 
на съвременната тема, откро 
явам и изпълнението на „Сим 
фоничен пролог“ от Георги 
Минчев. Една творба, която е 
репертоарна за оркестъра на 
Знва и се вписва много точ 
но във формата м мащабите 
на този изпълнителски със
тав, склонен към силови из
граждания, агресивно-гръмки 
и внезапни кулминации, ост 
ра и почти болезнена експре 
сия на звучността.

Цпрочем пределният интен
зитет, с който свирят тези 
музиканти, поощряван непри 
крито и от диригента, е твър 
Де характерно качество за 
звука на големите съветски 
оркестри. За съжаление в 
случая тозн стил се оказа 
доста неподходящ за акустич 
ния капацитет на русенската 
зала (особено по отношение 
звуковата мощ на медните!). 
Но извън това не мога да н© 
отбележа обективно звукови
те качества на щрайха, него 
вата плътност, темброва ди
намика и широта. Можо би 
малко повече прецизност ми 
се искаше да има в солата 
и ансамоъла на Духовите гру 
пи в оркестъра, особено в 
симфонията на Чайковски. Но 
и компенсация в известен сми 
съл имаше — с „Картини от 
една изложба“ на Мусоргски 

Равел (във втората програ 
ма), където оркестърът, по- 
привиннал и вече понастроек 
към акустичните условия на 
залата, регулира забележимо 
баланса н качеството на зву 
на. Постигна се и един на
истина задоволителен художе 
ствен резултат — характерно 
тични детайли, персонифици
рани образи, артистично щри 
хирани инструментални „типа 
жи“ и стремеж към овладява 
не на богатата динамична г* 
ма на творбата.

След изпълнението й реак 
цията в залата (отново полу- 
празна!) бе не само шумна, 
но и доста възторжена. Впро 
чем тази гениална компози
ция винаги е възбуждала по 
особен начин въображението 
на слушателя! Остана и удов 
летворението, че и тази годи 
на фестивалът предостави въз 
можност за среща със съвет 
ското изпълнителско изкуство 
— този път, за да ни сбли, 
жи може би с един по-съв 
ременен, артистично-атрак
тивен н патетично показен 
(макар и в някои случаи’ „не 
глижиран“ в детайлите) ор- 
кестров стил.
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